Icra mahkemesi, niine gelen itiraz ve sikayetleri, icra ve iflas Kanununda
diizenlenen 6zel usul kurallarmi uygulayarak takip hukuku bakimindan kesin
hilkkme bagladigindan, anilan mahkemenin kararlar1 kural olarak maddi anlamda
kesin hiikiim niteligi tasimaz. Bu nedenle borca veya imzaya itirazin
incelenmesi sirasinda sahtelik iddiasina dayali olarak genel mahkemelerde
acilan davalar1 bekletici mesele yapamayacagi gibi takibin durdurulmasina da
karar veremez. Sadece itirazin esas1 hakkindaki kararina kadar icra takibinin
muvakkaten durdurulmasina karar verebilir. Icra mahkemesince takibe konu
alacakla 1lgili bir karar verilmis olmasi, aymi alacak hakkinda genel
mahkemelerde dava agilmasina engel olusturmaz.

Bor¢lunun sahtelik nedenine dayali olarak actigi menfi tespit davasinda
mahkemeden alinacak ihtiyati tedbir karart ile icra takibi durdurulabilir. Sahtelik
nedeniyle agilan menfi tespit davasi gibi, Cumhuriyet savciligina ayni nedenle
yapilan sikayet ve ceza mahkemesinde agilan dava da kendiliginden icra takibini
durdurmaz ve bekletici mesele yapilamaz. Ancak Cumbhuriyet savciligl veya
ceza mahkemesince tedbir karar1 verilirse icra takibi durdurulabilir.

Takibin kesinlesmesi oOncesi veya sonrasinda takibe konu senedin
sahteliginin iddia edilmesi, Hukuk Muhakemeleri Kanununun ilgili maddesi
uyarinca takibin durdurulmasi sonucunu dogurmaz. Anilan hiikiim, genel
mahkemelerde agilan davalarla ilgili olarak senedin hi¢bir isleme esas
alimamayacagini, baska bir anlatimla delil olarak kullanilamayacagini
ongormekte olup, icra takibine etkisi yoktur.

Somut olayda bor¢lunun iddias1 borca ve imzaya itiraz niteliginde olup,
icra mahkemesi bu itiraz1 incelemekle gorevlidir. Mahkemece, bor¢lunun
itirazinin esasinin incelenerek sonucuna gore karar verilmesi gerekirken,
sahtelik iddiasina dayali olarak genel mahkemelerden bir karar alinincaya kadar
takibe devam edilemeyeceginden bahisle Hukuk Muhakemeleri Kanununun
ilgili maddesi uyarinca icra takibinin durdurulmasi yoniinde hiikiim tesisi
isabetsizdir.



